Misie cirkve dnes

misiologicky prispévek k praxi evangelia v sekularnim Cesku

Pfedneseno na symposiu ,Praxe evangelia v sekuldrnim Cesku: publice docere, aneb teolog(ie)
pred verejnosti”“. Symposium se konalo 27. - 28. 5. 2011 na Evangelické teologické fakulté
Univerzity Karlovy pfi prilezitosti zivotniho jubilea Prof. ThDr. Pavla Filipiho.

Uvod

Slovo misie vlivem nejriznéjSich ideologickych zneuZiti a historickych deformaci dostalo
nejrizné;jsi hanlivé konotace. Pfes vSechna zkresleni se stdle pouziva pro oznaceni poslani cirkve
v dnesnim svété. Slovo misie se stdle objevuje ve svétovém ekumenickém dialogu a je pevnou
soucasti odborného vyzkumu teologickych fakult a Skol. Je to proto, Ze missio Dei je naprosto
zadsadni pro hermeneutiku dnedniho Cteni Pisma svatého a z(stava inspirativnim modelem pro
sluzbu cirkve kazdé doby. Misie cirkve se dotykd praxe evangelia v sekularnim Cesku a jeji nové
pochopeni odvozené z misijniho cteni Bible a zradikalni kontextualizace Kristova evangelia
inspiruje ekumenicky dialog, pomaha k orientaci cirkve a vede ke spolupraci v prohloubeni praxe
evangelia dnes.

Opakované se v jubilantovych ¢lancich a knizkdch objevuje dlraz na Kristovo evangelium,
které prekracuje rozmanité hranice mezi lidmi, spojuje a prfekonava rozdily a rozpory. Jak Kristovo
evangelium ovliviiuje teologii misie kfestanské cirkve a praxi evangelia v sekuldrnim Cesku? Na
tuto otazku se pokousim odpovédét v ramci teologické discipliny, které se obecné fika teologie
misie a ktera se zabyva evangelizaci i socidlni akci — diakonii cirkve.

Je tfeba pfiznat, Ze v Ceském prostiedi jiz samotnd slova misie a evangelizace, nejsou
samoziejma. MUlzZe to byt jeden z pozlstatkll dlouhé doby Zivota naSich cirkvi v totalitnim
prostfedi, kdy byly zachovdvany limitované nabozZenské svobody pro liturgické projevy cirkve
uvnitf kostelll a modliteben. Cirkvim nebylo dovoleno konat mnoho na verejnosti. Cirkve a
jednotlivé sbory si postupné zvykly starat se vice o sebe, nez konat misijni a evangeliza¢ni sluzbu.
Néktefi kfestané dosud jen pfi vysloveni termin(i misie a evangelizace reaguji antagonisticky, az
Stitivé, a povaZzuji je za urcity anachronismus.’ Prekvapivé takovy ostych ¢i nervozitu s uzitim
téchto slov nenachazime ve svétovych cirkevnich svazech, at jiz jde o Svétovou radu cirkvi
produkujici mnoZstvi misiologickych dokument(, nebo o Spolecenstvi protestantskych cirkvi
v Evropé - Leuenberské cirkevni spole¢enstvi,> nebo Konference evropskych cirkvi. Dokument
Charta oecumenica podepsany vétsinou cirkvi v CR podtrhuje: ,NejdtleZit&jsi Glohou cirkvi
v Evropé je spoleéné hlasani evangelia slovem i skutkem pro spasu véech lidi.“ * Ve svétové
ekumené témér zadna vyznamna konference nepomine téma misie a evangelizace. TotéZz mizZeme
povédét o fimskokatolické cirkvi, v jejichz materidlech a encyklikach je téma misie a evangelizace
frekventovano Casto.

! Vyjimky tvoii SMOLIK, J.: Souc¢asné pokusy o interpretaci evangelia. (2. vyd.), Praha KEBF 1968; Evangelizace:
Ekumenicka diskuse. Kfestanska revue, ro€. 48, 1/1981, s. 5-10. FILIPI, P.: Chudym evangelium se zvéstuje. Kfestanska
revue, roc. 50, 1983, s. 123. Dale je mozné pripomenout ¢lanky napt. Miroslava Herydna a Cyrila Horaka.

’> Dokument Evangelicky evangelizovat — perspektivy pro cirkve v Evropé. 2002-2004, vydano vykonnym vyborem
2006

* Charta Oecumenica. Cl. 2, http://www.ekumenickarada.cz/index.php?setlang=1&a=cat.13
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Vezmeme-li v Uvahu evropskou scénu, pak to byli pravé dva nedavni papezové, ktefi vyznamné
zasahli do misijni a evangelizacni diskuse svymi encyklikami. Mam na mysli pfedevsim Evangelii
nuntiandi Pavla VI.* a Redemptoris missio (o stalé platnosti misijniho poslani) Jana Pavla II.”
Nakonec to byl pravé tento dnes ocefiovany papez, ktery naplno prohlasil, Ze Evropa potfebuje
novou evangelizaci.

Studijni zaméreni na misii a evangelizaci v naSem Ceském prostfedi postupuje stale velmi
pomalu a Zel dosud neni na akademické ptidé dostate¢né reflektovano.® Za zminku stoji, 7e zajem
o misijni problematiku se ale objevuje a prvni studijni den v déjinach ¢eské Ekumenické rady cirkvi
se zabyval srovnanim chapani misie v jednotlivych eklesidlnich Gtvarech.’”

V Ceském prostredi se prof. Pavel Filipi problematiky misie ve svych publikacich vyznamné
dotykd a to obvykle ve spojeni s eklesiologii. Podtrhuje, Ze cirkev odrazejici vztahy Trojice, neni
sama sobé ucelem, ale je zde pro svét. Misto cirkve v BoZzim planu spasy je definovano jejim
poslanim ke svétu. Cirkev z urcitého pohledu nekona misii, ale je BozZi misii ke svétu. V tom vidi
Filipi dlvod jeji existence a také normu jejich struktur. Také jednota cirkve ma svou misijni
dimenzi a je vymluvnym svédectvim svétu, aby uvéfil. Vedle pasivniho svédectvi cirkve, kterym je
zverejnéni a ,predstaveni svého zboZi“, je uveden také model aktivni, spocivajici v evangelizacné-
misijni akci, pochodem po trziStich svéta, zvéstovatelskym apelem, ,roznaskou do domu.” 8
Misijnimu povéreni podle Mt 28,19 rozumi tak, Zze znamena jit za lidmi do jejich prostredi a situaci,
hledat jejich jazyk, nerespektovat zadné hranice a Zadné predély. Filipi shrnuje: ,Plati, Ze
z eschatologického hlediska je ,svét” dulezitéjSi neZz cirkev. Mentalita archy Noemovy,
sebevédomi ostrivku nemnohych zachranénych ze vSeobecné potopy, nema v univerzalni vizi
Boziho kralovstvi mista.®

Samotné uplatnéni a rozvinuti aktivniho evangelizacné-misijniho modelu cirkve byva v ¢eském
prostfedi problémem. Vidyt to znamend jit za lidmi, hledat srozumitelny jazyk, nerespektovat
zadné hranice a narusovat sebevédomi ostrivku nemnoha zachranénych. Zde se dostdvame
k zavaznym otazkam pochopeni misijniho poslani cirkve. Z tohoto Sirokého a mnohavrstevného
tématu vybirdm pouze Ctyfi aktualni otazky.

1. Misie v multindboZenském prostredi

Redaktor ¢asopisu Christianity Today dr. Ed Stetzer vzpomina v jednom ze svych &lanka™ na
multindboZenskou konferenci, jakych se dnes kond po svété mnoho. Uéastnici zastupovali cirkev
katolickou, pravoslavnou i cirkve protestantské a pfitomni byli Zidé, muslimové a vyznavaci
naboZenstvi bahai. Podle jeho vzpominek to bylo setkani velmi pfijemnych lidi. Moderator
konference vysvétlil, Ze spole¢ny vyzkum by mohl vést ke spolupraci ve sdileni zdroja, aby si
jednotliva nabozenstvi pomahala. Navrhl, aby uc¢astnici konference spolecné vytvorili, publikovali

* PAVEL VI.: Evangelii nuntiandi. Zvon, Praha 1990
> JAN PAVEL II.: Redemptoris missio. Zvon, Praha 1994

6 Potrebujeme misiologii? Pokud ano, proc ji nevyucujeme a systematicky ji nerozvijime? Sbornik z konference.
SCMS, Praha 2007 (vydano také v anglické verzi)

1. Studijni den ERC konany v Praze 12. 5. 2004, pti kterém predlozili misijni pojeti fimskokatolické cirkve biskup
Fr. Radkovsky, pravoslavné J. Hauzar, obecné protestantské L. Bene$ a evangelikélni P. Cerny.

¥ Srov. FILIPI, P.: Cirkev a cirkve: Kapitoly z ekumenické eklesiologie. CDK Brno 2000, s. 34n
? Ibid. s. 35
10 STETZER, E.: Proselytizing in a Multi-Faith World. Christianity Today, April 2011, s. 20-27
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a distribuovali zdroje, které by pomahaly jednotlivym spole¢enstvim v rozvoji a rGstu. Ed Stetzer
se prihlasil do diskuse a s usmévem povédeél: Ocenuji podporu, ktera umozniuje zkoumat cirkve a
ktera vede k hlubSimu pohledu na jejich Zivot a sluzbu. Nejsem ale na konferenci proto, abych
vyvarel partnerstvi, které by vedlo ke vzdjemné pomoci k ristu viech ndbozenstvi. J4 chci pomoci
cirkvim, kterym slouzim, a jednim z dlvodU jejich existence je, aby néktefi z vas konvertovali ke
kfestanstvi. V konferencnim sdle nastal neklid. Néktefi zirali udivené, jini souhlasné kyvali.
Muslimsky imdm, ktery sedél vedle Stetzera fekl, Ze to vidi stejnym zpUsobem. Ukazalo se, Ze jak
tento redaktor, tak také imam, reprezentovali spoleCenstvi, kterd rostla. Oba véfili ve smysl sdileni
a Sifeni své viry. Jejich cilem nebyla snaha vytvofit synkretistickou frontu rliznych nabozenstvi.
Kfestansky teolog a muslimsky imdm spolu po konferenci jesté setrvali v pratelském rozhovoru a
nékterym trendm zminéné konference se zasmali.

Mirova koexistence svétovych ndbozZenstvi je velmi dlleZitd a mezindbozensky dialog pevné
patfi do sféry teologie misie. DuleZité ale je, co timto dialogem myslime. Zda se, Ze se mezi
kfestanskymi cirkvemi podafilo prekonat a témér vymytit proselytismus. Cirkve si vzdjemné
uzndvaji zvéstovani spasitelné milosti a rliznost dartd Ducha. Je ale moZné tento postoj zaujmout
dnes k ostatnim ndbozZenstvim? Neni spiSe na misté, abychom rozvinuli proselytismus ve smyslu
ziskavani konvertit(i z jinych naboZenstvi, za pfedpokladu, Ze ddme stejnou Sanci i jim? Neni dnes
tfeba nové teologicky reflektovat, koho uctivaji a komu slouZi kfestanské cirkve a koho uctivaji
ostatni naboZenstvi? Teologicka prace by méla pomoci ujasnit, zda s ostatnimi nabozenstvimi
chceme partnerstvi, ndbozenskou asociaci, ¢i mame-li odvahu k evangelizaci a ziskdvani proselyt(,
za predpokladu, Ze také jind naboZenstvi budou uZivat spolec¢ny prostor stejnym zpUsobem. Neni
pochyb o tom, Ze se mUZeme od ostatnich ndbozenstvi mnoho ucdit a Ze mezindbozensky dialog je
nezbytnou soucasti misie. Ktomu ostatné vede uZz samotné svédectvi Bible, které Hospodina
predstavuje jako Boha, ktery je s lidmi v dialogu, stejné tak zUstava v dialogu vtéleny Blih v JeZisi
Kristu a také prvotni cirkev dlsledné vede dialog sZidovskou synagogou a helenistickou
spole¢nosti.

Neni pochyb o tom, Ze jind ndboZenstvi mame respektovat, zachdzet s nimi s uctou, ale to
neznamena, Ze naSe svédectvi o Kristu ma byt utajovdano jako esoterickda nauka.
V mezindboZenském dialogu se Casto provéri integrita nasi viry. Dialog s ¢lovékem, ktery zatajuje
to nejcennéjsi co ma, neni pfFilis zajimavy. Pfislusnici jinych naboZenstvi dovedou ¢asto vyjadfit
opovrzeni a vysméch vici tomu, kdo neni ochoten ¢i nedovede vyznat svou viru.

Na nebezpeci vyznavalské neurcitosti a rozbredlosti upozornuje také Filipi. FaleSné chapanou
toleranci, ktera se touto neurditosti zastituje, nepovazuje za kladnou hodnotu.'* Mezinabozensky
dialog by nemél byt chdpan jako skladisté rlznych naboZenstvi. Pratelské vztahy mezi lidmi
raznych vér by nemély byt prekdzkou vyznavaéské urcitosti vkontextu univerzalismu
kfestanského pojeti spasy.

2. Sekularizace, nebo se Biih vratil?

Friedrich Nietzche predpovédél smrt Boha a mnozi stereotypné opakovali, Ze ,Bih je mrtev”.
Zda se, ze dnes spiSe plati heslo ,Blih se vrdtil“. VSe ukazuje ktomu, Ze globalni trend
k sekularismu se zastavil. V roce 1900 se ke Ctyfem nejvétsSim naboZenstvim svéta (kiestanstvi,
isldm, buddhismus a hinduismus) hlasilo 67 % obyvatel svéta. V roce 2005 to jiz bylo 73 % a podle
odhadU to v roce 2025 mUizZe byt 80 % lidstva.

“srov. FILIPI, P.: Cirkev a cirkve: Kapitoly z ekumenické eklesiologie. CDK, Brno 2000, s. 21
3



V Sedesatych a sedmdesatych letech minulého stoleti dominovala na svétovych kiestanskych
konferencich sekularizacni teze. Velké mnozstvi teologickych dokumentl od té doby az dodnes
povazuje sekularizaci za nevyhnutelnou a pfirozenou. Zvlasté evropska teologie byla na
sekularizaci silné zamérend, protoZe dochazelo k neustdlenému odlivu ¢lend cirkvi a kfestanstvi se
postupné stavalo mensinovym naboZenstvim. Jisté rlzné viny sekularizace probéhly a ne viechny
byly negativni. Na druhé strané je tfeba povédét, Ze v globalnim méritku sekularizac¢ni proces
Uspésny neni. A v Evropé, at to jiZ je vlivem migrace obyvatel, nebo vlivem sifeni postmoderniho
paradigmatu vnimani spirituality a hledani transcendentna, se hovofi o tom, ze Blh se vratil.
Dukladny sociologicky rozbor sekularizaénich trend( ¢i jejich opaku podava nedavno publikovana
kniha sociologa Zderika R. Ne$pora: PFili§ sldbi ve vife: Ceskd ne/religiozita v evropském
kontextu.'> V této knize je shromazdén material, ktery silné otidsa sekularizatnimi stereotypy.
Mnozi se dlouho domnivali, Ze podle modelu zapadoevropské sekularizace se bude vyvijet cely
svét. Postupné se zhroutila predstava, Ze nabozenstvi bude prekondno rozvojem védy a techniky.
NeSpor dokonce hovofi o sekularistické ideologii, ktera prinesla zasadni neporozuméni
naboZenstvi.”> Dnes se zda i pro nasi situaci dileZité, vytésnit ze spoleénosti ideologicky
sekularismus, ktery kalkuloval s mylnymi pfedpoklady upadku religiozity.

NeSpor shrnuje: ,Soucasna Ceska spolecnost tedy stdle neni tolik ateisticka, i kdyzZ si to o sobé
»hrdé“ mysli, jako spiSe proticirkevné zamérena, pricemz vlastni nabozenské potreby a predstavy
transformovala do deklarativné odlidnych typ( symbolickych svétd. Cedi odmitaji kfestanského
Boha, v ,néco” vsak obvykle véri a soucasné si to ,néco” pripodobnuji strukturdam zlomki
kiestanské paméti zasutym ve spoleenském védomi.” ** Ne$por svij vyzkum sumarizuje: ,Cesi se
vydali cestou ,progresivniho odndbozensténi’, které nezvladli a dusledky svého problematického
vztahu k nabozenstvi si nesou dodnes.“ *°

Problémem zUstava, Ze dnedni misijni pdsobeni sbor(, farnosti, cirkvi, je mnohdy jesté stale
poplatné sekularizacnim trendlm. Dnes$ni misijni situace je ve skute¢nosti o mnoho podobné;si
kontextu 1. stoleti cirkevnich déjin, nez tomu u nas bylo pred 40 ¢i 50 lety. | v nasi situaci se
setkavame s polyteismem, rlznymi mystérii a nejriznéjsSimi formami a projevy starych i nové
vznikajicich ndboZenstvi. Dnes je vcelku ziejmé, Ze i komunistickd totalitni ideologie méla svuj
nabozZensky obsah a charakter. V téchto souvislostech je prekvapivé, Zze dliraz na raciondlni slozku
ve zvéstovani v protestantskych cirkvich mnohde stdle prevldada a nabozenska zkusenost byva
opomijena. Je otdzkou, zda barthovskd neo-ortodoxie a dialektickd teologie dnes v nééem
neprohlubuji komunikacni bariéru v sou¢asné misii cirkvi. Naopak dliraz na narativni teologii a fec¢
symbol(i se dnes v mnohém ukazuji nosné pro soufasné zvéstovani. Nové misto si postupné
ziskava i dlouho vevropské protestantské teologii potlacovand subjektivni zkuSenost viry.
Americky sociolog Peter L. Berger v této souvislosti dodava: ,,..nadéje, Ze vybusny pluralismus nasi
doby m(iZze napomoci opétovnému zrodu nové teologické syntézy, neni nijak pfehnana.” *°

12 NESPOR, Z. R.: Piili§ slabi ve vite: Ceska ne/religiozita v evropském kontextu. Kalich, Praha 2010
B srov. tamtéz, s. 34n

“Ibid, s. 188

 Ibid, s. 190

16 BERGER, P. L.: Vzddlend sldva: Hledani viry ve véku lehkovérnosti. Barrister and Principal, Praha 1997, s. 69
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3. Dialog a spoluprdce s cizojazy¢énymi cirkvemi

V loriském roce prekvapila ekumenické kruhy zprava, Ze v poctu navstévnik( nedélnich
bohosluzeb v Londyné prevladli lidé, patfici nikoli k plivodnim Anglicanim, ale k barevnému
obyvatelstvu z rlznych migracnich vin. To je pfikladem skutecnosti, Ze v nékterych evropskych
meéstech sili vliv cirkevnich spoleCenstvi utvarenych migranty. Ztéto skutecCnosti vyplyva
nezbytnost dialogu s teologii a misijni praxi téchto cirkvi.

V Ceské republice neni migrant( tolik, jako nap¥. v Zapadni Evropé. Pfesto i u nas jiz vnikly a
vznikaji sbory korejské, ruské, ukrajinské, vietnamské, japonské i sbory mezinarodni. Nékteré jsou
soucasti stavajicich denominaci a jiné jsou samostatné. Domnivam se, Ze to je velka Sance
k teologickému dialogu a vzajemnému obohaceni pravé na poli misie. Zda se, Ze pravé v dobé kdy
se hrouti evropské koncepce multikulturalismu, kiestanska cirkev mize projevit svoji schopnost
prekonavat etnocentrismus, kulturni rozdily a rozvijet mezikulturni hermeneutiku. Zatimco
systematickd teologie zUstava témér nedotcena vlivem migrace, mezikulturni hermeneutika
biblickych textl nabyvé na ddleZitosti.'’

v

Nové cirkve zaéinaji dokonce evangelizovat mezi obyvateli Ceské republiky a $ifi viru v cizi
zemi. Z(stdva otdzkou, zda cesti krestané dokdzou vytvaret prostor a byt pomoci pro nové
kontextualizované misijni podoby cirkve a poslouZi tak k dialogu, ktery mlze pozitivné ovlivnit
misii cirkvi stavajicich.

4. Misie a kultura

Teolog misie Jonathan J. Bonk nedavno napsal: ,Pouze prostfednictvim misie muUzZe byt
teologie zjevné osvobozena ze spoutdni kulturou.” *® Tento poznatek neni ni¢im novym a pro jeho
verifikaci bychom mohli sestoupit aZz na stranky biblickych knih, zachycujicich vyvoj mladé cirkve.
Apostol Pavel je v nich reprezentantem nositele misijniho poslani, ktery pronasi evangelium a jeho
dlsledky ze svéta Zidovského do svéta rfeckého. Jeho teologie je formovana misii a zanechava
zfetelné stopy zapasu o kontextualizaci evangelia v jiném kulturnim prostredi.

Jan Regner, v nedavném Cisle ¢asopisu Universum referuje o evropské konferenci jezuitd, ktera
se snazila pochopit sekularni kulturu jako vyzvu pro dnedni evangelizaci.” Jestlize moderna stéla
na dvou npilifich, rozvoji védy a nového sebevédomi jednotlivce, v postmoderni dobé se
nabozenstvi znovu vraci na scénu, i kdyz ve zménéné podobé Sirokého pluralismu. Podle irského
jezuity Gallaghera se ,postmoderna vyznacuje na jedné strané jakousi kulturni bezutésnosti, ale
na druhé stran& novou otevienosti vite.” 2° Konference se také zabyvala ndzorem kardindla Johna
Henryho Newmana, ktery byl presvédéen o tom, Ze ,odklon od kiestanstvi neni zdleZitosti
intelektu, ale srdce.” ** K¥estanstvi tedy nenf jakysi teorém, ktery bylo tieba v rémci evangelizace

Y Srov. NOORT, G.: Emerging Migrant Churches in the Netherlands: Missiological Challeges and mission frontiers.
International Revue of Mission, Vol. 392, April 2011, s. 13

18 BONK, J. J.: Missions and the Liberation of Theology. International Bulletin of Missionary Research, Vol. 34,
4/2010s. 194

19 REGNER, J.: Evangelizace v sekularizovaném svété. Universum 1/XXI, s. 30-31
% bid. s. 31
! bid. s. 31



dokazat. Podobné papez Benedikt XVI. se domniva, Ze krestanstvi je spiSe zkuSenosti, kterou
kfestan musi sdm autenticky proZivat a pak o ni svédcit a sdilet ji s druhymi.

TéZzkopadnd a mnoha problémy zatizenda organizace, kterou je Svétova rada cirkvi, po mnoho
let vydava pozoruhodny ¢asopis International Review of Mission. Jednotliva Cisla nejen informuji o
vyvoji pojeti misie, ale pfimo vtahuji do misijniho dialogu protestant(, véetné evangelikald,
pravoslavnych i katolikd. Nezbyvd neZ litovat, Ze takovy ekumenicky misijni dialog na odborné
urovni dosud neprobihd v nasi zemi.

Pro presnéjsi pochopeni a aplikaci biblického textu se ukazuje jako velmi dlilezitd misiologicka
hermeneutika. Byly to misijni dlvody, které byly v zorném uhlu jak starozakonnich autor(, tak
novozakonnich evangelistd a autorU epiStol. Pfistupovat k biblickému textu bez perspektivy
misijniho poslani Izraele i kiestanské cirkve, jako lidu Nové smlouvy, znamend ddvat pfilis velky
prostor soucasné kultufe, kterd pak mize branit presnéjSimu a autentictéjSimu predporozumeéni i
naslednému vykladu.*?

Zaveér

Soucasna misijni situace vede k prehodnoceni mnoha zabéhlych cirkevnich paradigmat.
Evropané, ktefi po mnoho let hrali na teologickych konferencich prim, se musi pokofit a pfijmout
kontextualizované misijni podoby zahrani¢nich stavajicich i nové se rodicich cirkvi. Neni snadné se
uit od téch, jejichZ krestanstvi ma jesté kratké déjiny. Mnohem vétsi pozornost musi byt
vénovana studiu kultury, ve které Zijeme. Kultura uréuje ¢lovéka vice, nez jsme ochotni pfipustit.
Teologické Skoly by mély provést urcity misijni audit svého kurikula a svého étosu, aby co nejlépe
slouzily misijnimu poslani cirkvi a reagovaly na vyzvy soudasnosti.”’ Teologickd syntéza, kterd
nebere v Uvahu misijni poslani cirkve, je v nebezpedi eskapismu ze soucasného ekumenického
hledani a zdpasu krestanskych cirkvi. M(zZe ztratit svou relevantnost a minout ukol byt pomoci a
straznou sluzbou pro soucasnou evangelizaci a socidlni pisobeni cirkve. V materielné nasycené
Evropé se vtéchto letech objevuje duchovni hlad. Staci zadat do vyhledavace Google slova
spiritualita a Evropa. Objevi se ¢tyfi miliony odkaz(. Mnoho z nich sméfuje k okultismu a riznym
paranormdlnim jevim. Pfesto je to urcité znameni doby, kdy lidé v Evropé proZivaji, Ze Zivot je
néco vice, nez materialismus. Lidé hledaji odpovédi na své nesnadné otazky, touzi po duchovnich
zkuSenostech a hledaji smysl a naplnéni Zivota. Jaka bude odpovéd dnesni teologie na tento
duchovni hlad a zvlasté té, ktera byva urCovana adjektivem , prakticka“?

ThDr. Pavel Cerny, Th.D.

2 CERNY, P.: The Relationship between Theology and Missiology: The Missiological Hermeneutics. European
Journal of Theology. Vol. IXl, 2/2010, s. 104-109

2 CERNY, P.: Vztah teologie a misiologie: Misiologicka hermeneutika. In: Potfebujeme misiologii? Sbornik vydany
Stfedoevropskym centrem misijnich studii. Praha 2007, s. 9-16
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